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ATA Nº 04/2025/CoE

Ata da IV sessão ordinária da Comissão de Especialização (CoE), realizada às catorze horas do dia 1 

dezesseis de outubro de dois mil e vinte e cinco, por meio da plataforma virtual RNP. A reunião foi 2 

presidida pelo Pró-Reitor de Pós-Graduação, Prof. Charles Morphy Dias dos Santos, dos membros 3 

da CoE: Anderson Orzari Ribeiro, Angela Terumi Fushita, Evonir Albrecht, Guiou Kobayashi, 4 

Hueder Paulo Moisés de Oliveira, João Paulo Gois, José Artur Quilici Gonzalez, Juliana Cristina 5 

Braga, Kate Mamhy Oliveira Kumada, Leandro Amirati do Amaral, Luciana Pereira, Mirian 6 

Pacheco Silva Albrecht, Patrícia Dantoni, Vitor Vieira Vasconcelos, e, participantes Carla 7 

Gonçalves da Silva, Jussara Aparecida de Almeida Pagani Justi, e Mauro Ramon. Informes da 8 

PROPG: 1. Jussara Justi informa que os mandatos atuais de representação Discente e TA na CoE 9 

estão se encerrando, e que na próxima semana serão publicados os novos editais de eleição para 10 

essas representações, solicita às coordenações que divulguem internamente esses editais em seus 11 

cursos. Informes dos membros: 1. Profª Patrícia Dantoni compartilha a avaliação realizada para o 12 

curso que está sendo encerrado, informa que o relatório foi preparado com o auxílio do Sr. José 13 

Adriano, Designer Instrucional do curso e que esse relatório foi respondido por 62 discentes; 14 

informa ainda que, no geral, o curso foi finalizado com sucesso. 2. Profa. Angela divulga o 3º 15 

Colóquio UAB que será realizado nos dias 28 e 29/11 no campus Santo André da UFABC. Esse 16 

ano foi incorporado a reunião do Fórum dos Coordenadores de polos da UAB. 3. Profa. Juliana 17 

informa que foi produzido pelo seu curso um guia sobre o uso da inteligência artificial, tanto para o 18 

discente, como para o docente, e que esse guia poderá ser compartilhado com as outras 19 

coordenações, caso tenham interesse. Não havendo mais informes, Prof. Charles inicia o primeiro 20 

ponto da pauta. Pauta: 1. Aprovação das atas da II e III sessões das reuniões ordinárias da 21 

Comissão de Especialização de 2025 – Prof. Charles abre discussões, em separado. Não há 22 

sugestões em ambas as atas. Coloca em regime de votação em separado, visto que os membros 23 

participantes foram diferentes nas reuniões. Ata da II reunião ordinária, aprovada com 04 24 

abstenções. Ata da III reunião ordinária, aprovada com 02 abstenções. 2. Recurso contra o 25 

resultado de reprovação em TCC dos discentes Mauro Ramon e Adriana Araújo Souza de 26 

Jesus, do curso de especialização em Geoprocessamento, impetrado pelo discente Mauro 27 

Ramon. Prof. Charles explica rapidamente o rito dos processos de recursos para TCC lato sensu, e 28 

que ao final da discussão e definição do encaminhamento do caso, a votação será secreta, via 29 

enquete no chat da Conferência Web, sem a presença do demandante. Prof. Vitor começa sua 30 

relatoria fazendo a apresentação da linha do tempo da programação do curso. Informa que os 31 

discentes no início do curso formaram seus grupos de trabalho, escolheram os temas de seus 32 

trabalhos de conclusão de curso (TCC), e seus orientadores, e que tiveram praticamente 02 anos 33 

para fazer seus TCCs. Em junho de 2025 começou a disciplina de TCC, com previsão da entrega 34 

preliminar do TCC para o início de junho, para a primeira revisão geral da orientação. Esse prazo 35 

foi adiado em uma semana para que os discentes com trabalhos atrasados conseguissem fazer a 36 

entrega. Como a disciplina de TCC não tem recuperação no projeto pedagógico, no lugar da 37 

recuperação colocou-se uma entrega preliminar do TCC, para que depois da avaliação da orientação 38 

os estudantes tivessem mais duas semanas para implementar alguma correção necessária, antes do 39 

encaminhamento final do trabalho para a orientação. Nessa entrega preliminar, o orientador Prof. 40 

Douglas entrou em contato com a coordenação informando que o trabalho do Ramon e de sua 41 

colega (TCC em dupla) estava com baixa qualidade, e que ele estava preocupado com a 42 

possibilidade de reprovação deles. No dia 16/07, o prazo final para avaliação dos orientadores, o 43 
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Prof. Douglas deu o parecer que o Mauro e a Adriana tinham sido reprovados no trabalho de 44 

conclusão de curso. No dia 21/07 os dois discentes entraram com recurso junto à coordenação do 45 

curso, e a coordenação solicitou um parecer a mais para o Prof. Douglas. Tanto o professor da 46 

disciplina de conclusão de curso, como a coordenação do curso fizeram uma nova análise do 47 

parecer e do TCC, e decidiu-se pela manutenção da reprovação. No mesmo dia que o Mauro e a 48 

Adriana receberam essa comunicação, eles perguntaram se havia possibilidade de recuperação para 49 

o TCC, foram respondidos que essa possibilidade não existe no projeto pedagógico do curso. No dia 50 

04/08, os estudantes entraram com um novo recurso, o qual foi prontamente reanalisado pela 51 

coordenação do curso. No dia 05/08, os discentes entraram com pedido na Ouvidoria, informando 52 

que ainda não tinham recebido a devolutiva de seu recurso. No dia 11/08, a coordenação se 53 

pronunciou mantendo o parecer pela reprovação, e informando que tinham sido mantidos todos os 54 

prazos de recursos e respostas, e que foi dado o prazo de 10 (dez) dias para os estudantes 55 

recorrerem à CoE, seguindo todos os ritos do recurso. No dia 15/08, os estudantes recorreram à CoE 56 

e, pela primeira vez. O discente Mauro apresentou um diagnóstico médico de distúrbio de 57 

transtornos de hiperatividade e déficit de atenção, até então desconhecido pela coordenação do 58 

curso. Prof. Vitor finaliza sua apresentação e informa que a coordenação acatará a decisão da 59 

comissão. Prof. Charles agradece a apresentação do Prof. Vitor, e passa a palavra para o discente 60 

Mauro, demandante do recurso. Sr. Mauro informa que em maio retomou a orientação com o Prof. 61 

Victor Fernandez, seu orientador desde o princípio. Em 06/06, o Prof. Douglas se apresentou no 62 

chat do Moodle informando que tinha descoberto que ele era efetivamente orientador do Sr. Mauro, 63 

perguntou se havia ocorrido troca de orientador, mas disse que poderia enviar o trabalho para ele, só 64 

que antes disso precisaria conversar com o Prof. Victor. Após um impasse sobre quem seria seu 65 

orientador, a coordenação respondeu que o Prof. Douglas tinha aceitado orientar os 66 

estudantes.Foram feitas duas orientações virtuais, com duas devolutivas de trabalho. Na segunda 67 

devolutiva, o orientador adotou postura considerada inadequada. O discente informou que  o 68 

trabalho foi revisado conforme solicitado e reenviado, tendo o orientador solicitado apenas a 69 

inclusão de um mapa, que não foi incluído no trabalho por conta de sua complexidade. Com base 70 

nisso, o professor reprovou o trabalho. Os estudantes fizeram a contestação da reprovação e 71 

perguntaram se haveria recuperação do TCC. Entraram com recurso na coordenação do curso, não 72 

receberam respostas com a confirmação da coordenação sobre o recebimento do e-mail, nem dos 73 

prazos. A partir disso, entraram em contato com a Ouvidoria. Somente após esse e-mail receberam 74 

as informações sobre os prazos oficiais. Com mais prazos, o discente Mauro, sozinho, uma vez que 75 

a Adriana não queria mais participar dos recursos, refez a classificação do mapa e entregou junto 76 

com os recursos. Esse trabalho não foi analisado pela coordenação, conforme informado. Sr. Mauro 77 

relata que realizou todo o curso a contento, mesmo com dificuldades, pois sofreu um acidente grave 78 

durante o período do curso. Disse que não queria entrar com o apontamento do diagnóstico médico, 79 

mas que foi orientado pela psicóloga do seu trabalho. Ele só foi saber desse diagnóstico no final de 80 

2023, depois que entrou no curso. Pede a oportunidade de ser reavaliado, que seu trabalho seja 81 

considerado uma recuperação, ou algo que a Comissão julgue significativo para a sua situação. 82 

Prof. Charles agradece a apresentação do discente Mauro, informa que a primeira etapa do recurso 83 

foi cumprida, e abre a palavra para os membros da CoE, solicita que as manifestações sejam de 84 

esclarecimentos sobre o caso em tela. Profa. Juliana solicita esclarecimento sobre o rito processual, 85 

se o voto deverá ser justificado. Prof. Charles informa que o voto será secreto. Profa. Juliana 86 

informa que pelos e-mails analisados, houve inadequação no tratamento com o discente. Um 87 

segundo ponto é o entendimento da educação como uma questão humana, e que dar uma segunda 88 
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chance ao discente é dar uma chance para ele aprender, principalmente para um discente que 89 

chegou até o fim do curso. Sugere a realização de uma banca avaliativa com outros docentes, além 90 

da visão do orientador. Profa. Patrícia solicita esclarecimentos ao Prof. Vitor de como funciona esse 91 

TCC, por quanto tempo o grupo do Mauro ficou sob orientação de outro professor, e por que houve 92 

a alteração de orientação tão tardiamente. E como foi realizada a defesa do TCC do discente. Prof. 93 

Vitor esclarece que após um mês de início do curso, os discentes se reuniram em grupos, definiram 94 

seus temas de TCC, e indicaram um docente que gostariam como orientação. A orientação da 95 

coordenação era que os grupos fizessem contatos com seus orientadores e começassem a 96 

desenvolver os seus TCCs. Em fevereiro/2024 todos os discentes foram informados para 97 

verificarem a tabela de docentes orientadores. A mudança de orientação aconteceu em virtude de 98 

uma equalização entre docentes. Informa que em junho/2024 já estava definido que o orientador de 99 

Mauro e Adriana era o Prof. Douglas (essa informação constava no Moodle). No projeto 100 

pedagógico do curso não existe banca de avaliação para TCC, existe uma entrega preliminar do 101 

TCC, o orientador pede as correções, e duas semanas depois os estudantes encaminham os trabalhos 102 

para avaliação final. Prof. Hueder pergunta se os demais integrantes do grupo do Mauro lograram 103 

êxito em seu TCC, ou se também tiveram problemas. E se as disciplinas iniciais que servem para 104 

base de cálculo dos TCCs são as oferecidas no início do curso. Prof. Vitor esclarece que o grupo foi 105 

formado por 04 pessoas, 01 pessoa mudou de grupo e foi aprovada em seu TCC, e a outra pessoa 106 

desistiu do curso. As disciplinas trabalham com temas bem mais avançados, acontecem no início do 107 

curso. Profa. Patrícia pergunta como foi feita a banca. Prof. Vitor esclarece que o curso de 108 

Geoprocessamento não tem banca, somente o orientador avalia o trabalho de conclusão de curso. A 109 

tutora avalia os trabalhos parciais ao longo do curso, não excluindo a possibilidade de contato direto 110 

dos estudantes com o orientador, mas essas avaliações parciais não compõem o conceito final ou 111 

aprovação do TCC, quem decide o conceito final é o orientador no final da disciplina de TCC. No 112 

final, os estudantes tem opção de concordar ou não, de mencionar a tutora como co-orientadora do 113 

TCC pelo trabalho de acompanhamento ao longo da especialização. Prof. Charles ressalta que essa 114 

pergunta da Profa. Patrícia é importante porque, no recurso do discente Mauro, ele pede reavaliação 115 

da nota do TCC, e como o curso não tem banca, será uma nova avaliação, e, nesse caso, um 116 

encaminhamento possível seria aprovar a reavaliação do trabalho com outro docente do curso, e não 117 

com o orientador. Profa. Angela sugere um encaminhamento: como o coordenador avaliou o 118 

recurso anterior, ele não participa dessa avaliação e delega essa correção/análise do TCC para 03 119 

docentes do curso, caso o recurso seja deferido. Prof. Vitor informa que a CAPES prorrogou o 120 

curso até o final do ano, e pergunta qual será a versão do TCC encaminhada para reavaliação, se 121 

esse for o encaminhamento. Prof. Hueder informa que após as falas do Prof. Vitor e do requerente 122 

ficou com uma dúvida sobre a participação da aluna nesse recurso, pergunta se, se aprovado, a nova 123 

nota irá para a aluna também, ou somente para o requerente.  Prof. Charles pergunta ao Mauro se a 124 

versão enviada a CoE foi realizada por ele e pela Adriana, ou se somente por ele. Esclarece que 125 

entende que se acatado o recurso pela CoE e reavaliado o TCC a nota irá para os dois autores. Sr. 126 

Mauro esclarece que a Adriana não quis prosseguir com os recursos, e não participou da última 127 

revisão do trabalho, mas que concordou com o envio do trabalho com os dois nomes para o recurso. 128 

Disse não ter problema que a nota seja para os dois. Ressalta que as disciplinas do início do curso 129 

mencionadas pelo Prof. Vitor são de mapas muito trabalhosos, e que, com um prazo maior para 130 

refazer o mapa que o orientador pediu, ele conseguiria fazer. Prof. Charles agradece. Sem mais 131 

solicitações de esclarecimentos, passa a palavra para as considerações finais do Prof. Vitor. Prof. 132 

Vitor informa que, se for reavaliar o TCC com parecer de mais professores, será feito como situação 133 
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omissa, e em relação a Adriana concorda em incluí-la na reavaliação. Prof. Charles esclarece que 134 

entende que o TCC possui dupla autoria, e passa a palavra para as considerações finais do Mauro. 135 

Sr. Mauro agradece as palavras da Profa. Juliana, faz suas considerações e agradece a oportunidade 136 

e a atenção de todos. Prof. Charles agradece as palavras do Prof. Vitor e do Mauro, e pede para que 137 

o Mauro deixe a sala, conforme rito processual, para que os membros realizem a votação secreta, e 138 

informa que, tão logo tenham o parecer da reunião, o Sr. Mauro será informado por e-mail. Profa. 139 

Patrícia pede a palavra e esclarece que TDH não é uma deficiência é uma neurodivergência. Prof. 140 

Charles agradece o esclarecimento, e com base na discussão, informa que o encaminhamento feito 141 

pela mesa é acatar o recurso, com a reavaliação da última versão do trabalho apresentado à CoE, 142 

sem voltar para os autores, e analisado por 03 docentes do curso, que não estejam diretamente 143 

relacionados ao caso. Pergunta ao Prof. Vitor qual seria o prazo para a realização dessa reavaliação. 144 

Prof. Vitor diz que precisa consultar os professores disponíveis, mas que como o trabalho tem 145 

poucas páginas, em duas (2) semanas é possível ter um parecer. Prof. Vitor pergunta como será a 146 

nota de cada parecer, porque o curso tem conceito. Prof. Charles esclarece que será o conceito final. 147 

Prof. Evonir acha interessante que o professor da reavaliação não tenha uma ligação direta com o 148 

cursista, para que ele seja isento. E a sugestão para A, B ou C, se optarem por 03 professores para 149 

fazerem a avaliação, é que seja feita uma atribuição de nota e depois fazer uma conversão para o 150 

conceito, para fazer uma média. Prof. Vitor concorda com os encaminhamentos, e pergunta quem 151 

será a orientação nesse caso. Prof. Charles esclarece que a orientação será a coordenação. E coloca 152 

a enquete em votação: acatar o recurso do discente para uma reavaliação do TCC apresentado no 153 

pedido do recurso, com 03 professores não ligados ao trabalho em si. Os votos são: 1- Sim acatar o 154 

recurso, reavaliar. 2- Não, não acatar o recurso, não reavaliar, e manter a nota como está. 3- 155 

Abstenção. Prof. Charles lembra que os votos são secretos. Resultado da enquete: 09 votos totais, 156 

desses: 01 voto em não acatar o recurso, 03 abstenções, e 05 votos em acatar o recurso. Prof. 157 

Charles informa que o recurso do discente foi acatado com o documento apresentado, e com a 158 

participação de 03 professores para reavaliação que não tiveram ligação com o trabalho, e pede para 159 

o Prof. Vitor informar o prazo para a reavaliação, assim que possível, para oficialização dessa 160 

decisão ao Mauro. 3. Revisão do Plano de Gestão do Curso de Especialização em Saúde Única - 161 

Relatora: Luciana Pereira. Profa. Luciana. Profa. Luciana faz uma breve apresentação do plano 162 

de gestão. Informa que os recursos financeiros ainda não foram obtidos, mas que em breve terá 163 

reunião no UNASUS para entender como funciona a captação de recursos. Prof. Charles pergunta 164 

sobre o início do curso programado para o primeiro quadrimestre de 2026, se essa previsão poderia 165 

ser alterada para o primeiro semestre de 2026, e assim ter uma margem mais longa para início do 166 

curso após a obtenção dos recursos. Profa. Luciana concorda com a alteração para início do curso 167 

no primeiro semestre de 2026. Profa. Patrícia pergunta no que está baseada a quantidade de 150 168 

vagas, se ainda não existe financiamento para o curso. Profa. Luciana informa que esse número foi 169 

baseado nos cursos da UAB. Prof. Charles sugere colocar no plano de gestão as 150 vagas como 170 

número máximo. Não havendo outras manifestações, Prof. Charles coloca o plano de gestão em 171 

regime de votação. Aprovado por unanimidade o plano de gestão para o curso de Especialização em 172 

Saúde Única. 4. Revisão do Plano de Gestão do Curso de Especialização em Educação Especial 173 

e Inclusiva - Relatora: Patrícia Dantoni. Prof. Patrícia. Profa. Patrícia faz a apresentação do plano 174 

de gestão para oferecimento da 3º turma do curso em 2026. Relata que esse plano foi apresentado e 175 

aprovado por unanimidade na 8ª reunião ordinária do Conselho de Centro do CCNH. Profa. Angela 176 

agradece o trabalho realizado pela Profa. Patrícia, e solicita incluir dois ajustes: 1) em recursos 177 

financeiros incluir bolsas para assistentes pedagógicos e tutores de atendimento educacional 178 
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especializado; 2) em verba de custeio, incluir que a verba será ajustada de acordo com as 179 

desistências ao longo do curso. Não havendo outras manifestações, Prof. Charles coloca o 180 

documento em regime de votação. Aprovado por unanimidade o plano de gestão para a reoferta do 181 

curso em 2026. Nada mais havendo a declarar, Prof. Charles Morphy Dias dos Santos deu por 182 

encerrada a reunião, da qual eu Jussara Aparecida Fernandes Ramos, lavrei a presente ata, que foi 183 

lida e aprovada por todos os presentes.184 
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